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Naturschutzfachliche Angaben zum Artenschutz
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Naturschutzfachliche Angaben zum Artenschutz

1 Anlass, Aufgabenstellung, Methode

Auf FI.-Nrn. 304, 306, 306/1, Gemarkung Irlbach ist auf einer Flache von etwa 2,9 ha die
Erweiterung einer bestehenden Freiflachen-Photovoltaikanlage (Solarpark) geplant
(Abb. 1). Die im Norden des bestehenden Solarparks entwickelte Hecke sollte entfernt
werden. Ziel des vorliegenden Gutachtens war den Eingriffsbereich auf Vorkommen und
eine mogliche Betroffenheit von bodenbritenden Feldviogeln und Heckenbriter zu pri-
fen. Hierzu wurde die Flache inklusive eines mindestens 100 Meter breiten Puffers zum
Offenland hin viermal zur Brutzeit der Zielarten kontrolliert. Die Kontrollen fanden am
3.4., 25, 21.5. und 31.5.2025 bei niederschlagsfreier und windarmer Witterung statt.
Am 3.4. und 31.5. wurden Klangattrappen zum Verhéren von Rebhihnern bzw. Wach-

teln eingesetzt.
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Abbildung 1: Solarpark Irlbach: Bebauungsplan mit integriertem Griinordnungsplan fiir die Erweiterungsflache (Teil-
flache lll; Quelle: Vorabzug BPlan, Stand 4.7.2025, Lichtgriin Landschaftsarchitektu, Regensburg)
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2 Untersuchungsgebiet

Der Geltungsbereich liegt nérdlich der Bahnstrecke zwischen Straf3kirchen und Plattling
im intensiv ackerbaulich genutzten Gauboden. Auf der fur die Erweiterung des Solar-
parks vorgesehenen Flache wurden 2025 Zuckerrilben angebaut. Es handelt sich um
konventionelle Bewirtschaftung unter Einsatz von Dinger und Pestiziden. Das vollstan-
dige Fehlen von Beikrautern spiegelt den Einsatz von Totalherbiziden wider (Abb. 2 bis
4). Auf dem noérdlich angrenzenden Feld wurden 2025 Kartoffeln, auf dem westlich an-
grenzenden Zuckerriben gebaut. Im Osten reicht die geplante Erweiterungsflache bis
zur Stral3e, die von Irlbach zur B8 fuhrt (Abb. 2).

Der bestehende Solarpark ist von einer mehrreihigen Hecke mit Liguster, Kornelkirsche,
Schneeball, Blutroter Hartriegel, Schlehen, Hundsrosen, Holunder, Feldahorn, Hainbu-
che, Grauweide u.a. umgeben (Abb. 5 — 7). Zur Bahnlinie hin findet sich an die Hecke
anschlie3end ein Grinweg (Abb. 8). Die Strallenbdschung im Osten ist ebenfalls Ge-
holz bestanden. Hier sind auch schon gréRere Laubb&ume aufgewachsen (Abb. 9).

Der Bereich zwischen den Modulen ist mit relativ ,fettem“ Gras bewachsen. Der Bereich
innerhalb des Solarparks wurde Ende Mai komplett geméaht und das Mahgut entfernt
(Abb. 10).

Zuckerriibe

Abbildung 2: 2025 angebaute Feldfriichte, rote Linien: Flachen des geplanten Solarparks, Hintergrund Quelle:
https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/)


https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/
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Abbildung 3: 2025 wurden auf der fiir den Solarpark vorgesehenen Flache Zuckerriiben angebaut (Foto 31.5..2025)
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Abbildung 4: Zwischen den Riibenpflanzen fanden sich bis Ende Mai keine Beikrauter (Foto 31.5..2025)
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Abbildung 7: Hecke am Suidrand des bestehenden Solarparks von innen gesehen (Foto 31.5..2025)

Abbildung 8: Hecke am Siidrand des bestehenden Solarparks von aufen gesehen (Foto 31.5..2025). Okologisch
wertvoll einzustufen ist die Kombination mit Griinweg und krauterreichem Bahndamm in unmittelbarer Nachbarschaft
zur Hecke.
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Abbildung 9: Hecke an der Boschung der Bahniiberfiihrung mit groRerem Baumbestand (Foto 31.5..2025)

A

Abbildung 10: Ende Mai wurden die Griinflachen im bestehenden Solarpark komplett geméht (Foto 31.5..2025)
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3 Vorkommen und Betroffenheit bodenbritender Offenlandarten

2025 wurden auf der fur die Erweiterung des Solarparks vorgesehenen Flache keine
bodenbritenden Offenlandarten, wie Feldlerche oder Schafstelze, festgestellt. Innerhalb
des 100-Meter-Puffers waren je ein Revier von der Feldlerche und eines von der Schaf-
stelze besetzt.

Das Zentrum des Feldlerchenrevier war etwa 40 Meter von der geplanten Erweiterung
entfernt. Eine Betroffenheit dieses Feldlerchenreviers ist nicht auszuschlieRen.

Das Zentrum des Schafstelzenrevier war tber 50 Meter von der geplanten Erweiterung
entfernt. Da Schafstelzen gerne den Zaun von Freiflachenphotovoltaikanlagen oder Bi-
sche der Eingriinung als Singwarten nutzen und daher auch gerne direkt an Solarparks
Reviere besetzen, ist eine Betroffenheit dieses Reviers nicht anzunehmen.

Abbildung 11: Lage der Revierzentren von Feldlerche (F) und Schafstelze (S), rote Linie: Flache der geplanten So-
larparkerweiterung, rot gestrichelt: 100-Meter Puffer, Hintergrund Quelle: https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/)


https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/
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4 Vorkommen und Betroffenheit von Heckenbritern

Im Bereich der nérdlichen Hecke des bestehenden Solarparks einschlieBlich eines 100
Meter Puffers wurden Goldammer, Feldsperling, Monchsgrasmiicke und Zilpzalp fest-
gestellt. Der Zilpzalp nur im Bereich der Gehélze an der StralRenbdschung, die durch
grolRere Baume gekennzeichnet ist.

Abbildung 12: Revierzentren von Heckenbritern: Feldsperling (Fe), Goldammer (G), Ménchsgrasmiicke (M) und Z
(Zilpzalp), rote Linie: Flache der geplanten Solarparkerweiterung, rot gestrichelt: 100-Meter Puffer, Hintergrund Quelle:
https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/)

Bei Monchsgrasmucke und Zilpzalp handelt es sich um weit verbreitete Arten, bei denen
regelmafig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populationsbezogene
Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (Tab. 1). Diese ,Allerweltsarten®
brauchen abgesehen vom T6tungsverbot und dem Verbot der Entnahme oder Zersto-
rung von Nist- und Fortpflanzungsstéatten i. d. R. nicht weiter gepruift werden (vgl. Ab-
schnitt "Relevanzprifung" der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt).

Demnach verbleiben als zu prifende Heckenvdgel Goldammer und Feldsperling.


https://geoportal.bayern.de/bayernatlas/
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Européische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - Bayern: -

X Art im UG nachgewiesen [ potenziell méglich Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] unguinstig — unzureichend [] unguinstig — schlecht

Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschatft. Ihre Haupt-
verbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Blischen und kleinen
Feldgehdlzen durchsetzt sind, sowie an Waldrandern gegen die Feldflur. Ebenso findet man sie an
Grabenbdschungen und Ufern mit vereinzelten Blschen, auf Sukzessionsflachen in Sand- und Kie-
sabbaugebieten und selbst in StralBenrandpflanzungen. GréRere Kahlschlage und Windwurfflachen im
Hochwald werden rasch, aber nur bis zur Bildung eines geschlossenen Bestandes besiedelt

Die Goldammer Uberwintert bei uns. Die Brutzeit erstreckt sich von Mitte Marz bis Ende August (BEz-
ZEL et al. 2005).

Lokale Population:

Zum Brutbestand der Goldammer in der Gemeinde Irlbach liegen keine Daten vor. Die Goldammer
zahlt in Bayern zu den haufigsten Brutvogeln (RODL et al: 2012 schéatzen 495.000 bis 1.250.000 BP).
Da die aktuelleren Bestandsschétzungen gegeniiber der Zeit um 1999 gut doppelt so hoch liegen
wurde die Art von der Vorwarnliste wieder gestrichen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

21

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Paar Goldammer briitet im Bereich des bestehenden Solarparks. Festgestellt wurde sie an meh-
reren Stellen der eingrinenden Hecke. 2025 briitete sie wohl in der nérdlichen Hecke, da dort im Mai
Junge geflttert wurden. Gehdlze sind fir Goldammern nur von geringer Bedeutung. Fir ihr Vorkom-
men genlgen bereits vereinzelte kleine Bische. Insofern ist bei Entfernung der nordlichen Hecke
nicht mit der Aufgabe des Reviers, sondern lediglich mit einer Umsiedlung in die sudliche Hecke zu
rechnen.

Als limitierend Faktor fir das Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet ist das Nahrungsangebot
anzusehen. Die Nahrung suchen Goldammern vorwiegend am Boden. Da die umliegenden Felder
kaum Nahrung fur die Goldammer bieten (vgl. Abb. 4,) ist der Bereich innerhalb des Solarparks als
Nahrungsraum wichtig. Die Nahrungsflachen wiirde durch die Erweiterung des Solarparks vergréRert.
Eine ganz deutliche Verbesserung des Nahrungsangebots ware zudem zu erwarten, wenn die Kraut-
schicht nicht mehr vollstandig zu einem Termin geméaht wiirde, sondern in ein Rotationsbrache tber-
fuhrt wirde.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Gehdlzrodungen, wie die geplante Entfernung der Hecke am nérdlichen Rand des bestehenden Solar-
parks (Teilflache 1), werden nur zwischen 1.0ktober und 28. Februar und somit auRerhalb der Brutzeit
von Végeln durchgefihrt.

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich
Schadigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Europdaische Vogelarten nach VRL

Stérungsverbot ist erfullt: [Jja X nein
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Feldsperling (Passer montanus)

Europaische Vogelart nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V' Bayern: V

X Art im UG nachgewiesen [ potenziell méglich Status: Brutvogel
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
[Jgunstig X ungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht

Der Feldsperling ist in Bayern Brutvogel in offenen Kulturlandschaften mit Feldgehoélzen, Hecken und
bis 50 ha groRen Waldern mit &lteren Baumen, in Streuobstwiesen und alten Obstgéarten. Der Feld-
sperling ist Hohlenbriter. Kiinstliche Nisthdhlen werden haufig angenommen, auch HohlrAume von
Beton- und Stahlmasten, an Gebauden u. a. Im Randbereich landlicher Siedlungen, die an die offene
Feldflur grenzen, ersetzt der Feldsperling z.T. den Haussperling und Gbernimmt dessen Niststétten
an Geb&uden

Der Feldsperling ist Standvogel, der aul3erhalb der Brutzeit oft in gro3eren -z.T. mit Haussperling und
anderen Koérnerfressern gemischten - Schwéarmen umherstreift. Der Wegzug ist Anfang September
abgeschlossen. Die Brutzeit erstreckt sich von Mitte April bis Anfang August (BEzzEL et al. 2005).

Lokale Population:

Die letzte Bestandsschatzung fiir Bayern aus der ADEBAR-Kartierung in den Jahren 2000 — 2005 lag
um etwa 40 % Uber der fir Ende der 1990er Jahre (Rédl et al. 2012). Zum Brutbestand des Feldsper-
lings in der Gemeinde Irlbach liegen jedoch keine Daten vor.

Zum Erhaltungszustand der lokalen Population sind daher keine Aussagen méglich.
] hervorragend (A) ] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Im Bereich des Solarparks briiten zwei bis drei Paare Feldsperlinge. Dreimal wurden Feldsperling
auch an der noérdliche Hecke beobachtet. Innerhalb von Solarparks legen Feldsperlinge ihre Nester
bevorzugt in Nischen und Héhlungen der Aufstanderung an. Dies ist auch fuir den bestehenden Solar-
park anzunehmen. Nach Nahrung suchen Feldsperlinge bevorzugt am Boden. Die Gebiische der Ein-
grunung werden zudem nach Insekten abgesucht. Besondere Bedeutung kommt der Hecke als Unter-
schlupf und Versteck insbesondere fur die Jungen zu. Da Feldsperlinge sehr gesellig sind und in
gréReren Kollonien bruten kénnen, kdnnten die im Bereich der ndrdlichen Hecke festgestellten ein bis
zwei Brutpaare nach Rodung der Hecke, in die stehenbleibenden Hecken im Siden, Osten und Wes-
ten des Solarparks ausweichen.

Als limitierend Faktor fir das Vorkommen der Feldsperlinge im Untersuchungsgebiet ist wie bei der
Goldammer das Angebot an Insekten und samentragenden Krautern anzusehen. Da der im Erweite-
rungsgebiet liegende Acker kaum Nahrung fur Feldsperlinge bietet (vgl. Abb. 4), wiirde sich die im So-
larpark vorhandene Nahrungsflachen durch die Erweiterung vergréReren. Eine ganz deutliche Verbes-
serung des Insektenangebots ware, wie bei der Goldammer schon erwéhnt, zudem zu erwarten, wenn
die Krautschicht nicht mehr vollstandig zu einem Termin geméaht wirde, sondern als Rotationsbrache
~gepflegt* wirde.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Gehdlzrodungen, wie die geplante Entfernung der Hecke am nérdlichen Rand des bestehenden Solar-
parks (Teilflache 1), werden nur zwischen 1.0Oktober und 28. Februar und somit auRerhalb der Brutzeit
von Vogeln durchgefihrt.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich

Schadigungsverbot ist erfillt: [lja X nein
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Feldsperling (Passer montanus)

Européische Vogelart nach VRL

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfullt: []ja

X] nein
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5 Fazit

Die fir die Erweiterung des Solarparks vorgesehen Flache, ist ein intensiv genutzter
Acker, auf dem 2025 Zuckerriben gebaut wurden. Bodenbriitenden Offenlandarten feh-
len dort. Innerhalb des 100 Meter Puffers um das Erweiterungsgebiet briitete 2025 ein
Paar Feldlerchen. Fir dieses Revier ist eine Betroffenheit bei Realisierung des Vorha-
bens nicht auszuschlieRen.

Im Bereich der Hecke am Nordrand des bestehenden Solarparks, die entsprechend der
Planung gerodet werden sollte, siedelt ein Paar Goldammern, zwei Paare Feldsperlinge
und eine Mdnchsgrasmiicke.

Um Verbotstatbestande gem. 844 BNatSchG zu vermeiden, sind geeignete Vermei-
dungs- und CEF-MaRnahmen erforderlich.

Vermeidungsmafnahme (VM1): Einschrankungen hinsichtlich Rodungszeiten

Zur Vermeidung artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 Nr. 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG sind Gehdlzentfernungen, wie die geplante Entfernung der Hecke am
Nordrand des bestehenden Solarparks (Teilflache II), nur zwischen 1.0Oktober und 28.
Februar zuldssig.

VermeidungsmafRnahme (VM2): Einschrdnkungen hinsichtlich Bauzeiten

Die Brutzeiten der Feldlerche dauert in Bayern von Mitte Méarz (Legebeginn der Feldler-
che) bis Ende August, die von Schafstelzen von Mitte April bis Ende Juni. Die mit Errich-
tung des Solarparks verbundenen BaumalRhahmen — Setzen der Stander, Montage der
Solarpanelle und Aufbau des Zaunes- werden in der Zeit zwischen 1. September und
15. Mérz durchgefuihrt. Beginn der Baumalinahmen nach 15. Marz ist nur zuldssig,
wenn durch einen Experten festgestellt wird, dass auf der betroffenen Flache zu Zeiten
des Baubeginns keine aktiven Niststatten vorhanden sind. Die BaumalRnahmen muss-
ten in diesem Fall zlgig umgesetzt werden, so dass keine stérungsfreien Pausen von
langer als 7 Tagen, in denen Niststétten angelegt werden kénnten, entstehen.

CEF-Malnahmen fir Feldlerche

In der MaBnahmenfestlegung fir Feldlerche im Rahmen der speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung des Bayerisches Staatsministerium fur Umwelt und Verbrau-
cherschutz vom 22.2.2023 sind die unterschiedlichen Méoéglichkeiten von CEF-
Mafinahmen fur Feldlerchen beschrieben. Diese gilt es fir ein Brutpaare umzusetzen.
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Weitere Planungshinweise
Rotationsbrache anstelle von G212 innerhalb des Solarparks

Um das Nahrungsangebot fir Goldammer und Feldsperling zu verbessern und die An-
siedlung anspruchsvollerer Insektenjager, wie Neuntoter,. Dorngrasmiicke und Rebhuhn
zu begtinstigen, sollte die Entwicklung einer an samentragenden Krautern, Insekten und
anderen Kleintieren reichen Krautschicht innerhalb des Solarparks angestrebt werden.

Diese lasst sich auf Ackerstandorten hoher Bonitat erfahrungsgeman nicht durch Ansaat
von Griunlandmischung, auch nicht mit hohem Krauteranteil erreichen. In der Regel set-
zen sich die schnellwlichsigen Graser durch und anstelle des angestrebten ,mafig ex-
tensiv genutzten, artenreichen Grunlands® (BNT G212) entstehen 6kologisch minder-
wertige relativ ,fette” Wiesenstreifen, die ein bis zweimal jahrlich gemaht werden.

Vielversprechender ist eine Férderung der im Boden ,schlummernden® Samen von
Ackerbeikrautern. Hierzu sollte der Boden nach Abernten der Feldfrucht nur kultiviert
werden. Die aufkommenden Krauter sollten im ersten Jahr nicht gemaht werden. Ab
dem zweiten Jahr sollten lediglich 50 % der Flache, d.h. jeder zweite Streifen zwischen
den Modulen und etwa 50 % der Randeingriinung alternierend geméht werden. Wichtig
fur die Entwicklung einer reichhaltigen Kleintierwelt ist, dass die rotierend brach liegen-
den Streifen auch Uber den Winter stehen gelassen werden. Dieses Mahregime sollte
auch im bestehenden Bereich des Solarparks angewendet werden.

Sollten Stauden so hochwachsen, dass Module beschattet wirden, dirften diese auch
aulRerhalb des genannten Zyklus entfernt werden.

Im Zuge eines Monitorings sollte die Krautschicht in der zweiten Vegetationsperiode
gepruft werden und bei Bedarf einzelne samen- und blitentragende Beikrduter nachge-
sat werden. Sollten in grol3eren Bereichen schnellwiichsige Graser das Aufwachsen von
Krautern unterdriicken, sollte der grasige Bewuchs durch Mahd und Bodenkultivierung
zurickgedréangt werden.

Auch im Falle einer aus zoootkologischer Sicht durchaus winschenswerten Beweidung
sollten mindestens 30 % Wechselbrachen angeordnet werden.

Schaffung lickiger, krauterreicher Niederhecken anstelle dichter Hochhecken

Anstelle von hohen Gehdlzen sollten im Bereich der Eingriinung nur niedrige Blsche,
bevorzugt schirmférmig wachsende, wie Hundsrosen und Schlehen gepflanzt werden.
Die Hecken sollten nicht durchgangig sondern liickig mit dichteren und offeneren Ab-
schnitten bis hin zu nur solitéare Einzelbiischen gepflanzt werden.

Dadurch kénnten sich auf engen Raum unterschiedliche Mikroklimaten mit kihleren
schattigen und warmeren besonnten Standorten ausbilden, die dann von den jeweils
darauf angewiesenen Arten, wie Ameisen und Grillen, besiedelt wirden. Ferner wirden
Brutbaume und Ansitzwarten fir Rabenkrdhen, die Gelege und Jungvégel von Boden-
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brutern, wie Feldlerche und Schafstelze pradieren, vermieden. Auch wirde durch die
geringere Silhouettenwirkung der Lebensraum fir Feldlerchen weniger eingeschrank.
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